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Тема 1. Система законодательства Российской Федерации об уголовном судопроизводстве. 

Проектное задание

Проведите письменный анализ понятий «уголовно-процессуальный закон», «уголовно-процессуальное законодательство» и «уголовно-процессуальное право» и того, как они соотносятся между собой.
Изложите систему действующего законодательства Российской Федерации об уголовном судопроизводстве.

Проанализируйте содержание ст. 14 Международного пакта о гражданских и политических правах. Найдите в Конституции РФ и УПК РФ аналогичные нормы и письменно проанализируйте их.  Все ли права, предусмотренные ст. 14 Международного пакта о гражданских и политических правах, отражены в уголовно-процессуальном законодательстве России? Если нет, то какие права личности не нашли отражения в отечественном уголовно-процессуальном законодательстве?
Тема 2. Действие российского уголовно-процессуального законодательства по времени, пространстве и по кругу лиц. 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Гражданин России Угланов А.Г. летел рейсом Саратов – Аланья на самолете, принадлежащем компании Аэрофлот. Во время перелета из его ручной клади пропали деньги и ценности на общую сумму 50 000 рублей. 

Вопросы:

1. Изложите порядок действия российского уголовно-процессуального законодательства по времени, пространстве и по кругу лиц.
2. Как необходимо поступить гражданину России Угланову А.Г. в данной ситуации? К правоохранительным органам какого государства - России или Турции - ему следует обратиться?
3. Уголовно-процессуальное законодательство какого государства действует на воздушном судне?

4. В каких случаях допускается производство отдельных процессуальных действий за пределами территории Российской Федерации в соответствии с требованиями УПК РФ?
5. Изменится ли решение кейса, если гражданин Угланов А.Г. является военнослужащим?
При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры из следственно-судебной практики и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 3. Принцип состязательности уголовного процесса и роль суда в его реализации
Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность принципа состязательности и то, какую роль играет суд в реализации данного принципа. При освещении последнего вопроса необходимо проанализировать и обобщить теоретико-правовые позиции Конституционного Суда РФ, содержащиеся в следующих постановлениях:

-  от 28 ноября 1996 г. № 19-П «По делу о проверке конституционности статьи 418 УПК РСФСР в связи с запросом Каратузского районного суда Красноярского края»;

- от 20 апреля 1999 г. № 7-П «По делу о проверке конституционности положений пунктов 1 и 3 части первой статьи 232, части четвертой статьи 248 и части первой статьи 258 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР в связи с запросами Иркутского районного суда Иркутской области и Советского районного суда города Нижний Новгород»;

- от 14 января 2000 г. № 1-П «По делу о проверке конституционности отдельных положений УПК РСФСР, регулирующих полномочия суда по возбуждению уголовного дела, в связи с жалобой гражданки И.П. Смирновой и запросом Верховного Суда РФ»;

- от 27 июня 2005 г. № 7-П «По делу о проверке конституционности положений частей второй и четвертой статьи 20, части шестой статьи 144, пункта 3 части первой статьи 145, части третьей статьи 318, частей первой и второй статьи 319 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с запросами Законодательного Собрания Республики Карелия и Октябрьского районного суда города Мурманска» и в иных решениях Конституционного Суда РФ.

В данном проекте необходимо также проанализировать постановление Конституционного Суда РФ от 2 июля 2013 г. № 16-П  «По делу о проверке конституционности положений части первой статьи 237 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданина Республики Узбекистан Б.Т.  Гадаева и запросом Курганского областного суда», а также особое мнение судьи Конституционного Суда РФ С.М. Казанцева по данному постановлению, и высказать своем мнение об обоснованности правовой позиции Конституционного Суда по вопросу о праве суда первой инстанции инициировать изменение обвинения в сторону, ухудшающую положение обвиняемого (подсудимого), путем возвращения уголовного дела прокурору, о том, насколько такое право суда соответствует его роли в состязательном уголовном процессе.
Тема 4.  Принцип независимости судей и подчинения их только закону

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность данного принципа и обосновать свое мнение о том, является ли независимость судей действительным правовым положением, обеспеченным соответствующими гарантиями, либо всего лишь декларацией, мифом. 

Российский адвокат  П. Астахов считает, что «в системе отечественных судов давно выстроена жесткая вертикаль, и что в силу полной зависимости нижестоящей инстанции от вышестоящей большинство решений так или иначе санкционируется, что судья зависим от председателя состава, а тот, в свою очередь, – от председателя суда. И так далее» (Астахов П. Кухарка – арбитр олигархов // Российская газета. 2004. 6 июля.).

 Выразите своё отношение к данной позиции, обосновав его примерами из судебной практики и ссылками на закон.

Тема 5.  Принцип обеспечения подозреваемому и обвиняемому права на защиту

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность и содержание данного принципа и проанализировать  обобщения Верховного Суда РФ, изложенные в обзорах судебной практики на сайте Верховного Суда РФ за последние 3 лет по вопросу о нарушении данного принципа в деятельности органов предварительного расследования и судов, определив, какие права подозреваемых и обвиняемых, предусмотренные действующим УПК РФ, нарушаются наиболее часто.

Тема 6. Проблемы реализации процессуальной самостоятельности и независимости следователя в уголовном судопроизводстве.
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы
В производстве у следователя ОМВД России по Октябрьскому району г. Саратова находилось уголовное дело по обвинению Кирсанова В.И. мошенничестве в особо крупном размере и отмывании денежных средств, полученных в результате совершения преступления. После предъявления обвинения защитник Кирсанова В.И. заявил ходатайство допросе ряда свидетелей, которые могут подтвердить невиновность В.И. Кирсанова. Также защитник просил о назначении повторных судебно-бухгалтерских экспертиз, поскольку, по его мнению, имевшиеся в деле заключения, даны некомпетентными экспертами. 

Следователь в удовлетворении заявленных ходатайств отказал. В соответствующем постановлении Семенов сослался на нормы УПК РФ. Действия и решения следователя были обжалованы руководителю следственного органа, который согласился со следователем в части отказа назначения повторных экспертиз, но дал письменные указания на допрос свидетелей, требуемых стороной защиты. Защитник Кирсанова В.И. обжаловал решение следователя и руководителя следственного органа прокурору. 

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего указанные правоотношения, а также устанавливающего правовое положение следователя в уголовном судопроизводстве, его независимость и самостоятельность при производстве по уголовном уделу

2. Приведите примеры следственной практики разрешения подобных проблем.

3. Проанализируйте Приказы Следственного комитета РФ от 15.01.2011 N 2 "Об организации предварительного расследования в Следственном комитете Российской Федерации", от 17 октября 2014 г. N 89 "Об объеме процессуальных полномочий руководителей следственных органов Следственного комитета Российской Федерации", от 09.01.2017 N 2 "Об организации процессуального контроля в Следственном комитете Российской Федерации", а также Приказ Генпрокуратуры России от 17.09.2021 N 544 (ред. от 22.02.2023) "Об организации прокурорского надзора за процессуальной деятельностью органов предварительного следствия". Изложите порядок действий соответствующих участников указанных правоотношений.

Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации. Свой ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также действующих приказов в указанной области Генеральной прокуратуры РФ и Следственного комитета РФ.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы
Тема 7. Особенности взаимодействия руководителя следственного органа с прокурором, следователем с должностными лицами органа дознания и вышестоящим ведомственным руководством.
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы
В дежурную часть отдела полиции № 1 по г. Саратову поступило телефонное сообщение о стрельбе на Саратовском нефтеперерабатывающем заводе. В ходе проверки установлено, что ООО «Самаранефтьгаз» владело указанным заводом. На общем собрании участников общества 24 декабря 2023 г. был уволен за неудовлетворительные результаты деятельности  генеральный директор Г.И. Качубеков. Г.И. Качубеков не согласился с решением собрания и отказался ему подчиниться, достал пистолет застрелил одного из участников собрания и захватил оставшихся в заложники.

В ходе предварительного следствия по данному делу следователь давал поручения органам дознания о производстве отдельных следственных действий по месту нахождения ООО «Самаранефтьгаз», которое располагалось в другом городе. Кроме того, по поручению следователя производились оперативно-розыскные мероприятия с целью установления лиц, у которых незаконно приобретены пистолет и боеприпасы. 

В ходе осуществления предварительного расследования возникал необходимость избрания еры пресечения в виде заключения под стражу. Следователь направил свое ходатайство в суд по месту производства предварительного следствия.

При ознакомлении с материалами дела по окончании предварительного следствия обвиняемые обратились с жалобами к прокурору, так как полагали, что действия, совершенные не самим следователем, а по его поручению, не имеют доказательственного значения, а полученные доказательства не могут быть положены в основу обвинения. 

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Опишите круг субъектов указанных правоотношений 
3. Сформулируйте, какие требования уголовно- процессуального закона были нарушены.
4. Приведите примеры судебной и прокурорской практики разрешения подобных проблем.

5. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации. Свой ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также действующих приказов в указанной области Генеральной прокуратуры РФ и Следственного комитета РФ. 

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 8. Особенности процессуального порядка уведомления лица о подозрении в совершении преступления 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

По уголовному делу по факту кражи у Исмаиловой кошелька с денежными средствами в сумме 2500 рублей, возбужденному дознавателем отдела полиции № 1 в составе УМВД России по г. Саратову, были собраны доказательства причастности к данному преступлению Гурьянова. Дознаватель составил уведомление о подозрении и пригласил Гурьянова для ознакомления. Гурьянов отказался получать копию уведомления, ссылаясь на то, что права подозреваемого ему не разъяснены и в самом уведомлении они тоже не содержатся.

Вопросы:

6. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

7. Обоснованы ли возражения Гурьянова? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства.

8. Кем и в какой момент производства по делу подозреваемому должны быть разъяснены его права?

9. Что является основанием для признания лица подозреваемым?
10. Укажите сведения, которые должны содержаться в уведомлении о подозрении в совершении преступления.

11. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении задания проведите письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании, ответы на теоретические вопросы, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 9. Обвиняемый и его процессуального положение

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Собрав достаточную совокупность доказательств для предъявления Кузнецову обвинения в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 111 УК РФ, следователь вынес постановление о привлечении в качестве обвиняемого и направил телефонограмму по месту работы Кузнецова о вызове его в качестве обвиняемого для предъявления обвинения и допроса. В назначенный день Кузнецов явился к следователю и заявил, что будет обжаловать его действия как незаконные, поскольку следователь не вправе считать его обвиняемым до тех пор, пока не предъявит ему обвинение, и порочить его доброе имя путем направления руководству различного рода уведомлений.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Оцените обоснованность заявления Кузнецова и законность действий следователя.

3. Вправе ли следователь именовать Кузнецова в телефонограмме обвиняемым до предъявления ему обвинения?

4. С какого момента лицо считается обвиняемым?

5. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении задании проведите письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании, ответы на теоретические вопросы, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 10. Полномочия защитника в досудебном производстве по уголовным делам 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Подозреваемый Козин подал письменное заявление следователю о том, чтобы его защиту при расследовании уголовного дела осуществлял его родственник Панов, который работает начальником юридического отдела на крупном предприятии, имеет юридическое образование, профессиональный опыт. Сам Козин ему доверяет и, что немаловажно, не надо будет ему платить, поскольку они родственники и Панов с него денег не возьмет. Следователь отказал в удовлетворении данной просьбы, ссылаясь на то, что, будучи родственником Козина, Панов в любом случае не сможет непредвзято осуществлять защиту и действовать будет не объективно, а исключительно в интересах Козина.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Оцените обоснованность ходатайства Козина и законность решения следователя с учетом приведенной аргументации.

3. Кто может выступать в качестве защитника в досудебном производстве по уголовному делу? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства и разъяснений, содержащихся в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 30 июня 2015 года № 29 «О практике применения судами законодательства, обеспечивающего право на защиту в уголовном судопроизводстве».

4. Каковы права и обязанности защитника в уголовном процессе?

5. Назовите обстоятельства, исключающие участие защитника в производстве по уголовному делу.

6. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проекта проведите письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании. Ответы на теоретические вопросы формулируйте со ссылкой на разъяснения Пленума Верховного Суда РФ. Изложите конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 11.  Процессуальный  порядок вовлечения лица в уголовный процесс в качестве потерпевшего

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Ростов, Уваров и Трясунов по предварительному сговору совершали разбойные нападения на свиноводческие фермы в отдаленных сельскохозяйственных артелях. Подъехав на машине, они надевали маски, а затем избивали сторожей, связывали их, отбирали ключи, забивали свиней и увозили разделанные туши. В ходе предварительного расследования было установлено, что сторожа Вертин и Пенкин получили телесные повреждения средней тяжести в результате нападений, а сторож Стукалов сообщил, что обвиняемые его не били, а лишь заперли в сторожке. Следователь отдела полиции признал Агапова и Пенкина потерпевшими по делу. В признании потерпевшим Стукалова отказал, а руководителям сельхозартелей разъяснил право обратиться с гражданским иском к обвиняемым и участвовать в процессе в качестве гражданских истцов. 

Вопросы:

1. Дайте письменный анализ законности действий следователя.

2. Какие правила признания потерпевшим закрепляет Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.06.2010 № 17 (ред. от 16.05.2017) "О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве"?

3. Какие основания заявления гражданского иска закрепляет закон? Какие разъяснения по данному вопросу даны в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 13.10.2020 № 23 "О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу"?

При выполнении проекта проведите письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании. Ответы на теоретические вопросы формулируйте со ссылкой на разъяснения Пленума Верховного Суда РФ. Изложите конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 12. Особенности процессуального положения лица, в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство в связи с заключением с ним досудебного соглашения о сотрудничестве

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В отношении Полякова уголовное дело было выделено в отдельное производство в связи с заключением с ним досудебного соглашения о сотрудничестве. Следователь вызвал его на допрос по первоначальному уголовному делу и взял подписку о неразглашении данных предварительного расследования в порядке ст. 161 УПК РФ, предупредив об уголовной ответственности в соответствии со ст. 310 УК РФ. Также следователь предупредил Полякова об уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний (ст. 307 УК РФ) либо отказ от дачи показаний (ст. 308 УК РФ). Поляков, ссылаясь на ст. 51 Конституции РФ, отказался от дачи показаний. 

Вопросы:

1. Письменно дайте правовую оценку  позиции следователя. Соответствует ли она действующему законодательству? 

2. Дайте оценку позиции Полякова.

3. Существуют ли правовые последствия отказа от дачи показаний Полякова?

При выполнении проекта проведите письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании. Ответы на теоретические вопросы формулируйте со ссылкой на разъяснения Пленума Верховного Суда РФ. Изложите конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 13. Свидетель: его права и обязанности в уголовном судопроизводстве

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Проклов обвинялся в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 4 ст. 162 УК РФ. В качестве свидетеля по уголовному делу была вызвана Тарасова, которая сожительствовала с Прокловым и имела с ним совместного ребенка. Перед началом допроса, Тарасова заявила, что фактически находится в супружеских отношениях с Прокловым, поэтому отказывается давать показания по уголовному делу. Следователь разъяснил ей положения ст. 51 Конституции  РФ и обязанность давать показания, а также возможную уголовную ответственность Тарасовой по ст. 308 УК РФ в случае отказа давать показания.

Вопросы:

1. Оцените изложенную ситуацию с точки зрения закона.

2. Кто такой свидетель, каковы его права и обязанности.

3. Дайте понятие свидетельского иммунитета и очертите круг лиц, которые им обладают.

План выполнения проекта: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственно-судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 14. Законный представитель потерпевшего и его процессуальное положение.

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

К мировому судье обратилась гражданка Пыльнова с заявлением о возбуждении уголовного дела по факту нанесения побоев ее матери 65- летней Савиной её сыном Савиным. Пыльнова ходатайствовала перед мировым судьей о признании ее законным представителем своей матери, поскольку та находится на излечении в больнице, куда поступила с сердечным приступом, спровоцированным действиями сына. 

Вопросы:

1. Как следует поступить судье.

2. Каковы права и обязанности законных представителей потерпевших, гражданских истцов по уголовному делу?

3. Какие разъяснения по данному вопросу дает Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.06.2010 № 17 (ред. от 16.05.2017) "О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве".

План выполнения проекта: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственно-судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 15. Специалист и формы его участия в уголовном судопроизводстве. 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

По делу о хищении икон из хранилища Епархии следователь обратился к известному в регионе иконописцу Калядину и попросил его разъяснить культурную ценность и приблизительную стоимость похищенного. Получив необходимые разъяснения, следователь попросил Калядина  изложить свое заключение письменно. 

Вопросы:

1. В качестве кого Калядин будет выступать по данному уголовному делу?

2. Какими правами и обязанностями будет наделен Калядин в случае допуска его к участию в уголовном деле.

Ответ обоснуйте положениями закона и ссылками на разъяснения Пленума Верховного Суда РФ.

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственно-судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 16. Понятой как участник уголовного судопроизводства. 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Защитнику Копылову стало известно, что понятые, которые присутствовали в ходе производства обыска в квартире его подзащитного, являются студентами юридического вуза, проходящими практику в Следственном отделе СУ СК РФ по Энской области. На предварительном слушании Копылов заявил ходатайство об исключении протокола обыска как недопустимого доказательства, поскольку он получен с нарушением положений УПК РФ. Он сослался на п. 3 ч. 2 ст. 75 и ч. 1 ст. 60 УПК РФ и пояснил, что понятые – это не заинтересованные в исходе дела лица, а студенты юридического вуза не могут быть незаинтересованными лицами, поскольку по окончании практики они получат характеристику, подписанную следователем. Следовательно, они находятся от следователя в служебной зависимости.

Вопросы:

1. Дайте правовую оценку заявленному ходатайству и разрешите его.

2. Какие разъяснения по данному поводу дает ФПА РФ?

3. Кто такой понятой и каковы его обязанности в уголовном процессе?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственно-судебной, конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 17.  Частный обвинитель и его процессуального положение

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо проанализировать понятие частного обвинителя, данное в п. 59 ст. 5 и ч. 1 ст. 43 УПК РФ, обосновав, какое из законодательных определений в наибольшей степени отражает особенности правового положения данного участника процесса.
На основе анализа положений ст.ст. 144-146, 148, 123-125 и других статей  УПК РФ, постановления Конституционного Суда РФ от 18 февраля 2000 года № 3-П, определения Конституционного Суда РФ от 11 июля 2006 года № 300-О необходимо определить специфику процессуального положения заявителя по уголовным делам частного обвинения. 

Необходимо также сопоставить права потерпевшего и частного обвинителя по уголовному делу.

На основе анализа опубликованных судебных решений по уголовным делам частного обвинения высказать свое мнение о том, на каких этапах движения уголовного дела возможен отказ частного обвинителя от обвинения, какие обстоятельства должны быть учтены судом и какие процессуальные последствия влечет данное решение.

Тема 18.  Гражданский иск в уголовном судопроизводстве

Проектное задание:

1. Теоретическая часть исследования:

1.1 Юридическая природа гражданского иска в уголовном судопроизводстве;

1.2 Основания и предмет гражданского иска в уголовном судопроизводстве. Анализ оснований заявления гражданского иска, закрепленных в законе и разъяснений по данному вопросу Пленума Верховного Суда РФ, данных в Постановлении от 13.10.2020 № 23 "О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу"

1.3 Порядок предъявления гражданского иска по уголовному делу;

1.4 Круг лиц, участвующих в рассмотрении гражданского иска;

1.5 Процедура судебного рассмотрения и разрешения гражданского иска.

2. Проектная часть исследования:

2.1 Результаты обобщения правоприменительной практики на предмет ошибок, допускаемых при определении имущественного, физического и морального вреда, причинённого преступлением.

 2.2 Сравнительная таблица способов разрешения гражданского иска при постановлении оправдательных приговоров по каждому из предусмотренных ч. 2 ст. 302 УПК РФ оснований (на основе статистических данных за 2023 г. в любом регионе РФ или в целом по стране).

3. Выводы по итогам проведенного исследования.

4. Предложения и рекомендации теоретического и практического характера, касающиеся гражданского иска в уголовном судопроизводстве.

Тема 19. Уголовное преследование и особенности его осуществления в досудебном производстве.

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы
Зурабов, работавший в должности старшего следователя по особо важным делам следственной части следственного управления при ГУ МВД России по Саратовской области, обвинялся в совершении преступления, предусмотренного п. «а» ч. 5 ст. 290 УК РФ (получение взятки группой лиц по предварительному сговору).

13 апреля судья Саратовского областного суда, на чье рассмотрение поступило данное уголовное дело, установив по результатам предварительного слушания, что вопреки предписаниям п. 10 ч. 1 ст. 448 УПК РФ постановление о привлечении Зурабова в качестве обвиняемого было вынесено не руководителем следственного управления Следственного комитата РФ по Саратовской области, а следователем, констатировал отсутствие в деле сформулированного в соответствии с законом обвинения и на этом основании прекратил в отношении заявителя уголовное преследование со ссылкой на ч. 3 ст. 123 Конституции РФ. Однако 5 июля постановлением руководителя следственного управления Следственного комитата РФ по Саратовской области в отношении Зурабова вновь было возбуждено уголовное дело по тому же факту, но на этот раз его действия были квалифицированы как покушение на хищение путем мошенничества (ч. 1 ст. 30 и ч. 3 ст. 159 УК РФ).

Считая, что повторное возбуждение уголовного дела по тому же обвинению при наличии сохраняющего свою силу судебного решения о прекращении уголовного преследования нарушает его права, гарантированные ч. 1 ст. 50 Конституции РФ, Зурабов обратился в районный суд с жалобой о признании вынесенного в отношении него постановления о возбуждении уголовного дела незаконным в соответствии с п. 1 ч. 5 ст. 125 УПК РФ.

Вопросы:
1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения. Подлежит ли удовлетворению жалоба Зурабова?

2. Какие требования закона в данном случае были нарушены?
3. Предусматривает ли уголовно-процессуальный закон такое основание прекращения уголовного преследования, как отсутствие обвинения? Назовите все основания прекращения уголовного преследования и проанализируйте их.

4. Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

5. Проанализируйте решения Конституционного суда РФ по уголовному преследованию и изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 20. Порядок возмещения вреда реабилитированным  лицам

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы
Приговором суда адвокат Русаков был признан виновным по ч. 3 ст. 159 УК РФ и осужден к лишению свободы сроком на четыре года за то, что обманным путем завладел денежными средствами в сумме 300 тыс. рублей, принадлежавшими его подзащитному Калинину. Согласно приговору указанную сумму Русаков якобы взял для передачи следователю за прекращение уголовного дела, по которому Калинин обвинялся в незаконном приобретении и хранении наркотических средств. 

Областной суд, рассмотрев дело в апелляционном порядке, приговор нижестоящего суда отменил, и дело направил на новое судебное рассмотрение. При новом рассмотрении дела суд оправдал Русакова по п. 1 ч. 2 ст. 302 УПК РФ (в связи с тем, что не установлено событие преступления).

Через год после вступления приговора в законную силу Русаков обратился в районный суд с заявлением о реабилитации, в котором просил восстановить его в статусе адвоката, взыскать в его пользу с государства средний заработок за время нахождения под стражей, обязать прокурора принести извинения.

Суд требования Русаков удовлетворил: обязал адвокатскую палату области восстановить Русаков в статусе адвоката, взыскал заработную плату, причитавшуюся ему за время содержания под стражей и до момента обращения в суд, а также обязал прокурора района принести официальные извинения.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения. Оцените обоснованность заявленных Русаковым требовании

2.  Куда и в какой срок гражданин вправе обратиться с заявлением о реабилитации?

3. Опишите круг субъектов указанных правоотношений.
4. Сформулируйте, какие требования закона были нарушены. Какие права реабилитированного Русакова и в каком порядке подлежат восстановлению?

5. Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

6. Проанализируйте постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29 ноября 2011 г. N 17 «О практике применения судами норм главы 18 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регламентирующих реабилитацию в уголовном судопроизводстве» и на его основе и уголовно-процессуального законодательства изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 21. Вещественные доказательства и особенности их использования в доказывании по уголовным делам

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В отношении С. было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 228 УК РФ (незаконное приобретение психотропного вещества в крупном размере). К делу были приобщены выделенные из другого уголовного дела материалы, касающиеся предмета приобретения и сбыта психотропного вещества (в том числе, постановление о признании и приобщении к уголовному делу вещественного доказательства, постановление о передаче его на хранение и квитанция об этом, экспертное заключение, подтверждающее принадлежность изъятого к психотропным веществам). Само это вещество в качестве вещественного доказательства хранилось при уголовном деле по факту незаконного приобретения психотропного вещества, и после вступления приговора по нему года в законную силу уничтожено. Указанные же материалы легли в основу приговора  по уголовному делу по обвинению С., которым он признан виновным в незаконном сбыте психотропного вещества в крупном размере, где данному веществу, как следует из представленных заявителем материалов, также придавалось значение вещественного доказательства.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Что является вещественным доказательством по уголовному делу?

3. Каков порядок исследования вещественных доказательств в судебном разбирательстве? Какие доказательства признаются недопустимыми?

4. В чем состоит непосредственность исследования вещественных доказательств в судебном заседании?

5. Каким образом разрешается вопрос о судьбе предметов, являющихся вещественными доказательствами по нескольким уголовным делам, после вступления в законную силу приговора суда по одному из них, когда данные вещественные доказательства не исследованы в рамках другого уголовного дела (других уголовных дел)?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 22.  Полномочия защитника по собиранию доказательств

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Защитник гражданина В., подозреваемого в совершении преступления, обратился к следователю с ходатайством о приобщении к материалам дела в качестве доказательств следующих материалов: справки, истребованной им из государственного учреждения; заключения специалиста; результата опроса гражданина А., в котором содержалась информация о невиновности подзащитного В. Постановлением следователя в удовлетворении ходатайства было отказано. В принятии поданной в порядке ст. 125 УПК РФ жалобы на данное постановление следователя постановлением судьи районного суда, с которым согласились суды апелляционной и кассационной инстанций, также отказано ввиду отсутствия предмета для судебного обжалования по правилам этой статьи и со ссылкой на ст. 17 и 38 УПК РФ.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.
2. Кто является субъектами доказывания в уголовном судопроизводстве? Какими правами наделен защитник по собиранию доказательств в уголовном судопроизводстве?

3. Являются ли собранные защитником сведения, документы и материалы доказательствами по уголовному делу?

4. Какими нормативно-правовыми актами руководствуется защитник при осуществлении им доказательственной деятельности в уголовном судопроизводстве? 

5. Каков порядок проведения защитником опроса граждан, существует ли его правовая регламентация в российском законодательстве?

6. Каков порядок рассмотрения ходатайств защитника о приобщении собранных им сведений в качестве доказательств? Может ли быть стороне защиты отказано в допросе свидетелей, производстве экспертизы и других следственных действий, если обстоятельства, об установлении которых она ходатайствует, если они имеют значение для данного уголовного дела?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 23. Использование результатов оперативно-розыскной деятельности в доказывании по уголовным делам 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В отношении гражданина Д. на основании заявления о вымогательстве взятки был проведен оперативный эксперимент, по результатам которого были обнаружены и изъяты предмет взятки и наркотическое вещество в особо крупном размере. В процессе судебного рассмотрения дела уголовное преследование Д. по ч. 2 ст. 290 УК РФ было прекращено, а протокол осмотра места происшествия, составленный после проведенного оперативного эксперимента, был положен в основу обвинения и привлечения заявителя к уголовной ответственности по ч.2 ст. 228 УК РФ.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Допускается ли использование результатов оперативно-розыскной деятельности в доказывании по уголовным делам?

3. Каков порядок передачи материалов оперативно-розыскной деятельности органу дознания, следователю или  суду?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 24. Задержание лица в качестве подозреваемого

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

23 мая в 10 часов вечера водитель Астафьев на автомашине ВАЗ 2109 на 67-м километре автотрассы Саратов-Камышин совершил наезд на велосипедиста Дудина, который, не приходя в сознание, скончался. Астафьев был задержан 23 мая в 12 часов, доставлен к следователю в 16 часов 30 минут. В 17 часов следователь составил протокол задержания Астафьева и поместил его в ИВС. 26 мая при проверке законности содержания задержанных прокурор района установил, что Астафьев содержится в ИВС сверх установленного законом срока.

Вопросы:

1. В чем заключается сущность задержания и какова его процессуальная природа?

2. Каковы сроки задержания подозреваемого и с какого момента начинается их исчисление?

3. Изложите процессуальный порядок задержания.

4. Как должен поступить прокурор?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 25. Основания и условия применения мер пресечения в российском уголовном процессе

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Предъявив Николаеву обвинение в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 122 УК РФ, следователь решил применить к нему в качестве меры пресечения заключение под стражу и обратился к руководителю следственного органа за согласием на возбуждение перед судом соответствующего ходатайства. Руководитель следственного органа отказал в даче согласия на заключение под стражу Николаева и предложил избрать ему в качестве меры пресечения залог.

Вопросы:

1. Изложите сущность и виды мер пресечения в уголовном процессе России.

2. Из чего исходит соответствующее должностное лицо при решении вопроса о применении конкретной меры пресечения?

3. Обсудите правомерность действий следователя и руководителя следственного органа.

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственно-судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 26. Заключение под стражу как мера пресечения и порядок его  применения. 

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо изложить понятие и сущность заключения под стражу и его место в системе мер пресечения, осветить основания и процессуальный порядок применения заключения под стражу при производстве по уголовному делу, а также подготовить ходатайство следователя о применении данной меры пресечения и решение суда по данному ходатайству по следующей фабуле:
Веткин Вадим Петрович, 1992 г. рождения, отбывший наказание за совершение кражи, работающий грузчиком в магазине «Магнит», имеющий на иждивении сына в возрасте 3 лет, проник в квартиру пенсионера Зотова, участника Великой Отечественной войны, проживающего по адресу г. Саратов, ул. Гоголя, дом 24, кв. 1, нанес ему несколько ударов металлическим прутом по голове, причинив тяжкий вред здоровью. Завладев пятью тысячами рублей, орденами и медалями Зотова, Веткин поджег квартиру и, оставив Зотова в бессознательном состоянии в горевшей квартире, скрылся. Через несколько дней Веткин был задержан сотрудниками полиции при попытке выехать за пределы г. Саратова в порядке ст. 91–92 УПК РФ.

Тема 27. Залог в современном уголовном процессе России: проблемы нормативного регулирования и практики применения

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В отношении Земцова, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п. «а» ч. 3 ст. 158 УК РФ, в суд поступило одновременно ходатайство следователя об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу и ходатайство обвиняемого о применении к нему в качестве меры пресечения  залога.

Судья вынес постановление о применении в отношении Земцова в качестве меры пресечения залога в сумме 550 тысяч рублей. В установленный судом срок Земцов не внес залог в связи с отсутствием у него указанной в постановлении судьи суммы.

Вопросы:

1. Изложите сущность и цели залога как меры пресечения в уголовном судопроизводстве.

2. Что может являться предметом залога?

3. Оцените законность решения суда.

4. Какие последствия будет иметь невнесение обвиняемым суммы залога?


План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственно-судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 28. Процессуальный порядок принятия и проверки сообщения о преступлении

 Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Андронов обратился в отдел полиции с заявлением о совершении в отношении него преступления. В ходе проверки данного сообщения дознаватель отобрал объяснения у самого Андронова, опросил свидетелей преступления, а также произвел осмотр места происшествия. Андронов написал жалобу начальнику отдела полиции, в которой требовал также назначения в отношении него судебной экспертизы, производства обыска в квартире Пухова, которого он подозревал в совершении преступления.

Вопросы:

1. Каков порядок принятия и регистрации сообщений о преступлении?

2. Какова система проверочных действий, допустимых к производству на этапе возбуждения уголовного дела?

3. Каковы сроки проверки поступивших заявлений и сообщений о преступлениях?

4. Какое решение по жалобе  Андронова должно принять должностное лицо?

План выполнения задания, включающий письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 29. Поводы и основания для возбуждения уголовного дела

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Из местной газеты начальник отдела полиции Привалов узнал, что в районе, где он осуществляет свою деятельность, незаконно совершаются операции с горюче-смазочными материалами. На следующий день Привалов вызвал начальника отдела уголовного розыска и в устной форме потребовал от него проведения оперативных мероприятий по проверке этой информации. Начальник отдела уголовного розыска поручил оперуполномоченному Пичугину провести наблюдение за автозаправочной станцией и собрать агентурную информацию. Через 12 дней Пичугин доложил начальнику о том, что по ночам на автозаправочную станцию регулярно подъезжают автомобили и через черный ход люди выносят канистры, заполненные какой то жидкостью.

Вопросы:

1. Оцените законность действий должностных лиц, перечисленных в задаче?

2. Каково значение для стадии возбуждения уголовного дела материалов, полученных оперативно-розыскным путем?

3. Имеется ли в указанной задаче повод и основание для возбуждения уголовного дела?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 30. Основания и процессуальный порядок отказа в возбуждении уголовного дела

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо изложить правовую природу и значение отказа в возбуждении уголовного, осветить основания и процессуальный порядок принятия данного решения.

Кроме того, необходимо  рассмотреть предусмотренные уголовно-процессуальным законодательством средства обеспечения законности и обоснованности решения об отказе в возбуждении уголовного дела (судебный и ведомственный контроль и прокурорский надзор). При этом в работе должен быть приведен анализ статистики и опубликованной практики отмены прокурором решений органов расследования об отказе в возбуждении уголовного дела и признания судом таких решений незаконными и необоснованными по жалобам заинтересованных участников процесса.

Тема 31. Понятие и формы предварительного расследования

Проектное задание:

1. Теоретическая часть исследования:

1.1 Понятие и процессуальное значение предварительного расследования;

1.2 Историко-правовой анализ формирования отечественного предварительного расследования (с дореволюционного периода до наших дней);

1.3 Общая характеристика форм предварительного расследования;

1.4 Таблица отличительных признаков следствия и дознания;

1.5 Основания для изменения формы предварительного расследования.

2. Проектная часть исследования:

Описание (на основе анализа правоприменительной практики) типичных ошибок, допускаемых в ходе:

- следствия (при составлении постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого, обвинительного заключения и т.д.), 

- дознания, проводимого в общем порядке (при уведомлении лица о подозрении в совершении преступления, при составлении и утверждении обвинительного акта и т.д.),

- дознания, проводимого в сокращённой форме (при установлении обстоятельств, входящих в предмет доказывания, при составлении обвинительного постановления и т.д.). 

3. Выводы по итогам проведенного исследования.

4. Предложения и рекомендации теоретического и практического характера, касающиеся порядка предварительного расследования в различных формах.

Тема 32.  Выделение уголовного дела в отдельное производство

Проектное задание: 

1. Теоретическая часть исследования:

1.1 Понятие и процессуальное значение выделения уголовного дела в отдельное производство;

1.2 Отличие выделения уголовного дела в отдельное производство от выделения в отдельное производство материалов уголовного дела; 

1.3 Основания и условия выделения уголовного дела в отдельное производство;

1.4 Процессуальный порядок выделения уголовного дела в отдельное производство;

1.5 Основные теоретические проблемы в сфере выделения уголовного дела в отдельное производство.

2. Проектная часть исследования:

2.1 Анализ правоприменительной практики, связанной с выделением уголовного дела в отдельное производство по разным основаниям. 

2.2 Статистика выделения уголовного дела в отдельное производство по основанию, предусмотренному п. 4 ч. 1 ст. 154 УПК РФ, за последние 3 года (в любом регионе РФ или в целом по стране).

3. Выводы по итогам проведенного исследования.

4. Предложения и рекомендации теоретического и практического характера в сфере выделения уголовного дела в отдельное производство.

Тема 33.  Следственные действия в системе способов собирания и проверки доказательств
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Расследуя дело о краже с незаконным проникновением в магазин, следователь принял решение о проведении следующих действий:

 а) выемки бухгалтерских документов в магазине;

 б) задержании ранее судимого Иванова, который приехал в гости к своему двоюродному брату Кокину;

 в) обыска в доме  Кокина;

 г) освидетельствования сторожа магазина Яценко;

 д) наложения ареста на почтово-телеграфные отправления Кокина;

 е) контроля и записи переговоров Иванова и Кокина.

Вопросы:

1. Дайте понятие следственных действий. 

2. Назовите их отличия от иных процессуальных действий.

3. Какова система следственных действий?

4. Какие из  указанных в задаче действий относятся к числу следственных?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственной, судебной, прокурорской практики по уголовным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 34. Теория и практика допроса в стадии предварительного расследования
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Можаеву было предъявлено обвинение в совершении ряда карманных краж. По эпизоду кражи кошелька из сумки Елкиной следователь вынес постановление о признании ее потерпевшей. Однако Елкина заявила, что не желает быть потерпевшей, так как в кошельке у нее находилось всего пятьсот рублей, и эта сумма для нее является малозначительной. Следователь ответил, что решение вопроса о признании потерпевшей  находится в его компетенции, а саму Елкину никто не спрашивает о желании быть таковой.  После этого следователь решил допросить Елкину в качестве потерпевшей, но она от дачи показаний отказалась. 

Вопросы:

1. Соответствуют ли действия следователя и потерпевшего требованиям закона? 

2. Изложите  сущность и виды допроса.
3. Каков порядок  вызова потерпевшего  на допрос  и порядок  его допроса? 

4. Какова цель и процессуальный порядок допроса различных участников уголовного судопроизводства?

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственной, судебной, прокурорской практики по уголовным делам, конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 35. Очная ставка: понятие, виды и процессуальный порядок проведения

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Шувалов, ученик 9 класса лицея, признал себя виновным в совершении кражи имущества из квартиры Гуровой. Преступление, по его словам, организовал его взрослый знакомый Бобров, который угрозами заставил его принять участие в краже. Из похищенных ценностей Бобров дал Шувалову кожаную куртку. Обвиняемый Бобров виновным себя признал частично и показал, что Шувалова к совершению преступления он не принуждал, тот согласился совершить кражу добровольно и получил, как и договаривались,  половину из похищенных ценностей. 

Следователь решил провести между обвиняемыми очную ставку. Опасаясь психологического воздействия взрослого Боброва на несовершеннолетнего Шувалова, следователь провел очную ставку следующим образом: Боброва он посадил в своем кабинете, а Шувалова - в коридоре напротив двери. Открыв дверь, следователь предложил Шувалову изложить, как была совершена кража. Затем следователь закрыл дверь и записал показания Шувалова в протокол. Затем он снова открыл дверь и спросил Боброва, согласен ли он с показаниями Шувалова. Закрыв дверь и записав показания Боброва в протокол, следователь объявил, что очная ставка закончена. 
Вопросы:

1. Изложите понятие и значение очной ставки как следственного действия.

1. Оцените действия следователя при проведении очной ставки.

2. Были  ли основания для производства очной ставки между обвиняемыми? 

3. Какова цель и процессуальный порядок производства очной ставки?
План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров следственной или судебной практики, конкретные выводы по разрешению проблемы.

Тема 36. Основания привлечения лица в качестве обвиняемого

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Проверив материалы уголовного дела, возбужденного в отношении Тушонкина по признакам преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ, руководитель следственного органа пригласил следователя и дал ему письменное указание предъявить Тушонкину обвинение в хищении чужого имущества в крупном размере. Следователь пояснил руководителю следственного органа, что по делу еще не проведена судебно-бухгалтерская экспертиза, и, кроме того, имеющиеся в его распоряжении доказательства дают основания предполагать, что подозреваемый Тушонкин действовал совместно с другими лицами, в связи с чем необходимо выяснить ряд существенных обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения уголовного дела. 

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Обоснованы ли возражения следователя? Аргументируйте свой ответ.

3. Назовите обстоятельства, из числа подлежащих доказыванию, которые должны быть установлены к моменту вынесения постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого.

4. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

План выполнения задании: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании, ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственной практики по аналогичным делам, конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 37.  Сущность, структура  и значение акта привлечения лица в качестве обвиняемого

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо изложить сущность процессуального акта привлечения в качестве обвиняемого, осветить основания и процессуальный порядок привлечения в качестве обвиняемого, изложить требования, которые предъявляются законом к содержанию и форме постановления о привлечении в качестве обвиняемого, и написать данное постановление по следующим доказательствам:
Показания обвиняемого Бобрикова Дениса Викторовича, который вину признал частично и показал, что 02 марта 2019 года он пошел к своему брату Котову Андрею Владимировичу, проживающему на ул. Садовой, для того, чтобы забрать у него ключи от своей квартиры. Перед этим он выпил спиртное и находился в легкой степени алкогольного опьянения. Когда он пришел в квартиру брата, тот находился у своей соседки по коммунальной квартире у Решетовой Тамары Петровны, они оба были в нетрезвом состоянии. Они решили выпить еще спиртного, но в комнате у Решетовой  было всего две рюмки, поэтому его брат пошел на кухню за третьей рюмкой. После того, как они остались в комнате с Решетовой вдвоем, последняя предложила выпить, на что он попросил ее подождать Андрея. В этот момент Решетова по непонятной для него причине начала его оскорблять нецензурной бранью, схватила его за грудь руками, но он ее оттолкнул, она села обратно. После этого она не успокоилась и вновь бросилась на него. Тогда он решил напугать Решетову, для чего достал нож, который он забыл оставить дома. В тот момент, когда Решетова вновь встала с кровати, он сделал рукой, в которой находился нож, движение в сторону Решетовой  и попал им в шею последней, после чего у нее из шеи пошла кровь и она села на кровать. Тогда он приложил полотенце к шее Решетовой. В этот момент в комнату зашел Андрей, которого он попросил вызвать скорую помощь. Андрей вышел и от соседки вызвал скорую помощь. Когда брат вернулся в комнату Решетовой, он решил уйти, так как  подумал, что ничего серьезного не случилось. Он искреннее раскаивается, ударил ножом Решетову по той причине, что хотел напугать ее, чтобы она больше не оскорбляла его. Остальные телесные повреждения в виде резаной раны правой кисти, царапины и двух поверхностных резаных ран шеи, имевшиеся у Решетовой, он мог случайно нанести, когда она привставала с кровати, а он уже держал нож в руке. Умысла на причинение данных повреждений у него не было, ножевое ранение, от которого наступила смерть Решетовой Т.П., и другие повреждения, он нанес случайно, защищаясь от неё. 
Показания потерпевшей Решетовой Л. П.о том, что  она является родной сестрой Решетовой Т.П., о том, что случилось в квартире сестры 02 марта 2019 года, ей не известно, так как она проживает в г. Балаково. Свою сестру она может охарактеризовать как доброго, неконфликтного, отзывчивого человека, но злоупотребляющего спиртными напитками.
Свидетель Котов А.В. показал, что 02 марта 2019 года он со своей соседкой Решетовой Т.П. употреблял спиртное. Около 17 часов к ним пришел его брат Бобриков Д.В. Они втроем решили распить спиртное. В связи с тем, что не оказалось третьей рюмки, он вышел на общую кухню за рюмкой и заодно нарезать лимон. Когда через несколько минут он вернулся в комнату, то увидел, что Бобриков Д.В. стоит рядом с Решетовой Т.П. и прижимает полотенце к ее шее. Он не понял, что произошло, но по просьбе брата побежал к соседям и попросил вызвать скорую помощь, так как у него «сел телефон». Затем он вернулся в комнату Решетовой Т.П., где брат попросил его подержать полотенце, а сам вышел из комнаты. Когда он держал у шеи Решетовой Т.П. полотенце, то увидел, что у последней в области шеи слева ножевая рана.
Свидетель Абрамина Светлана Григорьевна, 1984 года рождения,  показала, что она является соседкой Бобрикова Д.В., которого может охарактеризовать с положительной стороны. Утром 07 марта 2019 года она в общем коридоре их коммунальной квартиры под шкафом нашла нож в чехле, но трогать его не стала, а сразу сообщила об этом сотрудникам правоохранительных органов, так как знала о том, что Бобриков Д.В. был задержан в связи с совершенным убийством.
Показания свидетеля Мызниковой Татьяны Петровны, 1980 года  рождения, о том, что с ней по соседству в квартире № 57 ранее проживала Решетова Тамара. Она может охарактеризовать ее как женщину, злоупотреблявшую спиртными напитками, которая может спровоцировать конфликт. 02 марта 2019 года примерно в 18 часов к ней пришел сосед Бобриков А.В. и попросил вызвать скорую помощь. При этом последний был чем-то сильно взволнован, но никаких повреждений, следов крови на нем она не видела. Бобриков А.В. сразу ушел, а она задержалась, так как искала телефон. Когда она зашла в квартиру Решетовой Т.П., увидела у последней в области шеи, с левой стороны, кровь. Рядом с Решетовой  находился Бобриков А.В. После увиденного она по телефону вызвала скорую помощь (т. 2 л.д. 192–195).

Свидетель Бобин Б.Б. показал, что 04 марта 2019 года в ОП №6 в составе УМВД России по г. Саратов обратился Бобриков Д.В. с явкой с повинной и сообщил о том, что совершил убийство Решетовой Т.П. Он составил протокол явки с повинной, в котором со слов Бобриккова Д.В. отразил, что им 02 марта 2013 года было нанесено несколько ударов ножом в область шеи Решетовой Т.П. После составления протокола Бобрикков Д.В. прочитал его и пояснил, что с его слов все записано правильно, затем расписался в протоколе. Также Бобриков Д.В. собственноручно написал явку с повинной о совершении им преступления (т. 2 л.д. 224–226).

Заключение судебно-медицинского эксперта № 31-З от 09 апреля 2019 года (т. 2 л.д. 47–53), согласно которому смерть Решетовой Т.П. наступила в результате резаного ранения шеи с повреждением левой внутренней яремной вены, осложнившейся развитием геморрагического шока; констатирована 02 марта 2019 года в 19 час 50 мин по данным медицинской карты № 5516 из ГКБ-1, что не противоречит трупным явлениям при судебно-медицинской экспертизе трупа Решетовой Т.П. в морге. При судебно-медицинском исследовании трупа Решетовой Т.П. обнаружены следующие телесные повреждения, которые условно можно разделить на группы (по механизму и давности возникновения, степени тяжести причиненного вреда здоровью): А – резаное ранение шеи с повреждением кожи, подкожно-жировой клетчатки, мягких тканей и левой внутренней яремной вены; Б – резаная рана правой кисти, царапина и две поверхностные резаные раны шеи; В – три ссадины лица; Г – посмертный перелом грудины и ребер. Повреждение группы «А» возникло не менее чем от одного травматического воздействия (не принимая во внимание медицинские манипуляции), орудия(ий) (предмета(ов)) обладающего(их) острым краем (острой кромкой), особенности травмирующей поверхности которого(ых) на морфологических признаках не отобразились. Повреждения группы «Б» возникли от четырех травматических воздействия орудия(ий) (предмета(ов)) обладающего(их) острым концом или краем. Повреждения группы «В» возникли не менее чем от двух травматических воздействий тупого твердого предмета (предметов), особенности травмирующей поверхности которого(ых) на морфологических признаках не отобразились. Повреждения группы «Г» возникли как от одного, так и более травматического действия тупого твердого предмета (предметов), особенности травмирующей поверхности которого(ых) на морфологических признаках не отобразились. Повреждение группы «А» причинило тяжкий вред здоровью по признаку развития опасного для жизни состояния - геморрагического шока (п. 6.2.1 приказа Минздрава №194н). Повреждения групп «Б» и «В» не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья, расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека (п. 9 приказа Минздравсоцразвития РФ № 194н). Повреждения группы «Г», учитывая их характер и морфологические свойства, могли возникнуть в результате реанимационных мероприятий, в виду посмертности образования судебно-медицинской оценке тяжести причиненного вреда здоровью не подлежат. Обнаруженные на трупе повреждения групп «А», «Б» и «В» образовались прижизненно, высказаться о последовательности их причинения не представляется возможным ввиду отсутствия характерных морфологических признаков. 

Смерть Решетовой Т.П. наступила через промежуток времени, исчисляемый десятками минут – единицами часов после причинения ей всех повреждений, после получения, которых не исключается возможность совершения каких-либо самостоятельных действий (передвигаться, кричать и т.д.), способность к их совершению уменьшалась по мере нарастания кровопотери и развития геморрагического шока. При судебно-химическом исследовании крови от трупа обнаружен этиловый спирт в концентрации 5,1%о, что у живых лиц соответствует тяжелой степени алкогольного опьянения.

Потерпевшая в момент получения повреждений могла находиться в любом удобном для этого положении. Резаное ранение шеи имеет направление сзади - наперед и слева - направо. Локализация всех указанных повреждений доступна для действия собственной руки. Потерпевшая и орудие (предмет) могли находиться в любом доступном для образования повреждений взаиморасположении. Учитывая характер и морфологические свойства повреждений групп «А» и «Б» (ровные неосадненные края, остроугольные концы и др.) нельзя исключить их образование в результате действия представленного на экспертизу ножа. Учитывая характер, локализацию и морфологический свойства повреждения группы «А» нельзя исключить его образование при обстоятельствах указанных в установочной части постановления о  назначении экспертизы.

Явка с повинной, написанная собственноручно Бобриковым Д.В. 04 марта 2019 г., из которой следует, что у него с Решетовой Т.П. произошел конфликт, в ходе которого он достал из внутреннего кармана своей куртки нож и нанес им несколько ударов в область шеи Решетовой, после чего спрятал нож в карман. В этот момент в квартиру вошел его брат Андрей, который спросил, что случилось, на что он  ответил брату, что у него произошел конфликт с Решетовой, в ходе которого он ударил ее ножом (т. 1 л.д. 8). 
Протокол осмотра места происшествия от 07 марта 2019 г. с участием свидетеля Абраминой С.Г., согласно которому был осмотрен общий коридор д. 35 по ул. Б. Казачьей в г. Саратове, где Абрамина С.Г. указала на нож, который она обнаружила 07 марта 2013 года (т. 2 л.д. 32–35). 
Протокол предъявления предмета для опознания от 24 апреля 2019 г., согласно которому Бобриков Д.В. опознал нож, изъятый 07 марта 2019 г. в общем коридоре д. 35 по ул. Б.Казачьей в г. Саратове, среди других, как нож, которым он 02 марта 2019 года причинил ножевые ранения Решетовой Т.П. (т. 3 л.д. 1–3).

Показания Бобрикова Д.В. в качестве подозреваемого (т. 3 л.д. 4–6, 15–18), в которых он пояснял, что после того как Решетова Т.П., у которой в руках ничего не было, встала с дивана и протянула к нему руки, он машинально, с целью напугать и успокоить Решетову Т.П., правой рукой взялся за рукоять ножа, который находился у него во внутреннем левом кармане его крутки. Поскольку он находился в состоянии алкогольного опьянения, был взвинчен, оскорблен противоправным поведением Решетовой Т.П., то ударил ее ножом в область шеи, с левой стороны. Он признает, что повреждения группы А и Б, которые были обнаружены у Решетовой Т.П. в ходе экспертизы, причинены им, но сильно ножом он ударил ее только один раз. Остальные повреждения он мог случайно ей нанести, когда она привставала с кровати, а он уже держал нож в руке. Точный механизм, каким образом он причинил ей указанные повреждения, он пояснить не может. 
Тема 38. Изменение и дополнение обвинения: основания и процессуальный порядок

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Чиновникову было предъявлено обвинение в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 285 и п. «б» ч. 5 ст. 290 УК РФ. Проверив материалы уголовного дела, руководитель следственного органа дал указание следователю дополнить предъявленное обвинение путем включения в него квалифицирующего признака, предусмотренного п. «в» ч. 5 ст. 290 УК РФ. Следователь вынес постановление о предъявлении Чиновникову нового обвинения, в резолютивной части которого было указано следующее: «Постановил: 1) Предъявить Чиновникову Б.И. новое обвинение по настоящему уголовному делу в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 285 и п.п. «б», «в» ч. 5 ст. 290 УК РФ. 2) Постановление о привлечении Чиновникова Б.И. в качестве обвиняемого по ч. 1 ст. 285 и п. «б» ч. 5 ст. 290 УК РФ от 10 ноября 2023 г. признать утратившим силу».

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Соблюден ли следователем установленный законом порядок дополнения обвинения?

3. Каковы основания и порядок изменения и дополнения обвинения?

4. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

План выполнения задания: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании, ответы на теоретические вопросы, подбор примеров из следственной практики по аналогичным делам, и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 39. Процессуальный порядок прекращения уголовного дела на предварительном расследовании
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Уголовное дело № 355278 было прекращено следователем на основании ст. 28 УПК РФ (в связи с деятельным раскаянием) 26 апреля 2022 года. Рассмотрев материалы уголовного дела, прокурор установил, что данное решение принято незаконно и преждевременно, вследствие чего, подлежит отмене, в связи с тем, что в материалах дела отсутствуют сведения о согласии потерпевшего на прекращение уголовного дела, а также требования ИЦ ГУВД о судимости. Указанное решение следователя было отменено прокурором 06.10.2023.

Вопросы:

1. Оцените законность и обоснованность действий прокурора и следователя.

2. Какие сроки устанавливаются прокурору для проверки законности и обоснованности решений о прекращении уголовного дела (уголовного преследования) в УПК РФ и ведомственных нормативных актах?

3. Составьте алгоритм действий прокурора в случае установления оснований для признания решения следователя о прекращении уголовного дела незаконным и/или необоснованным. 

4. Какие обстоятельства необходимо учитывать при принятии решения о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон помимо оснований и условий, прямо предусмотренных в статье 76 УК РФ и в статье 28 УПК РФ?

5.
Назовите обстоятельства, которые могут указывать на утрату лицом общественной опасности.

6.
Какие юридические последствия для обвиняемого имеет прекращение уголовного дела по нереабилитрующим основаниям?

7.
В каких случаях необходимо согласие обвиняемого на прекращение уголовного дела?

8.
В каких случаях лицо следует считать «впервые совершившим преступление» для целей прекращения уголовного дела по нереабилитирующим основаниям?

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Изучите Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 г. № 19 «О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности» (в ред. от 29 ноября 2016 г.) // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2013. № 8.

Тема 40. Окончание предварительного следствия с обвинительным заключением
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

После ознакомления потерпевшего со всеми материалами дела следователь предъявил обвиняемым Б. и П. подшитые и пронумерованные материалы уголовного дела, состоящие из 6 томов. Обвиняемые высказали желание знакомиться с материалами дела вместе со своими защитниками. 

Защитник обвиняемого Б. адвокат, сославшись на недомогание, просил заменить его другим адвокатом, что и было сделано с согласия обвиняемого. После этого следователь предъявил Б. и его новому защитнику 2 тома уголовного дела для ознакомления.

К концу первого дня ознакомления с делом защитник обвиняемого П. подал следователю письменное ходатайство о прекращении уголовного дела за отсутствием в действиях П. состава преступления и заявил, что он больше не будет знакомиться с делом в связи с тем, что убывает в командировку в Волгоград сроком на 7 дней. По предложению следователя защитник отразил свое заявление в протоколе ознакомления со всеми материалами дела. П. продолжил ознакомление с делом самостоятельно. Через 3 дня П. заявил следователю о том, что закончил ознакомление и поддерживает ходатайство своего защитника, о чем была сделана соответствующая отметка в протоколе, подписанном ранее его защитником. 

После ознакомления с делом Б. и его защитник также заявили ходатайство о прекращении дела в связи с отсутствием в действиях Б. состава преступления.

Вопросы:

1. Соблюден ли следователем установленный законом порядок ознакомления обвиняемых и их защитников с материалами дела? 

2. Кем устанавливается последовательность и порядок предоставления материалов дела обвиняемым и их защитникам при привлечении по одному уголовному делу в качестве обвиняемых нескольких лиц?

3. Какими правами пользуются обвиняемый и его защитник при ознакомлении с материалами дела и как они обеспечиваются?

4. Составьте от имени защитника обвиняемого П. ходатайство о прекращении уголовного дела за отсутствием в действиях П. состава преступления
При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 41.  Порядок ознакомления участников уголовного процесса  с материалами уголовного дела при окончании расследования составлением обвинительного заключения
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Признав предварительное следствие законченным, следователь письменно уведомил об этом потерпевшего, гражданского истца и гражданского ответчика и разъяснил им, что в течение недели с момента получения уведомления они вправе ознакомиться со всеми материалами дела. 

Потерпевший попросил следователя отложить ознакомление с делом на четыре дня в связи с тем, что хотел это сделать совместно со своим представителем. Следователь отказал в удовлетворении заявленного ходатайства, мотивируя тем, что у него через восемь дней истекает срок следствия по делу. В связи с этим потерпевший заявил, что он отказывается знакомиться с материалами дела. 

Явившемуся для ознакомления с делом представителю гражданского истца следователь предъявил только один том, в котором находились все документы о причинении материального ущерба. 
Вопросы:

- Соответствуют ли закону действия следователя? 

- Проанализируйте права потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика и их представителей по ознакомлению с материалами уголовного дела. 

- Что служит фактическим основанием для принятия следователем решения об окончании предварительного следствия с составлением обвинительного заключения?

- Какими документами оформляется уведомление об окончании следственных действий и ознакомление указанных лиц с материалами дел, и каково их содержание?

- Составьте от имени компетентного участника уголовного процесса  уведомление об окончании следственных действий; жалобу на действия (бездействие) или решение следователя. 

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 42. Понятие дознания и его виды в российском уголовном процессе
Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность дознания как формы предварительного расследования и основные особенности его осуществления в общем и сокращенном порядке.

Сопоставьте процессуальный порядок дознания в общем и сокращенном порядке: по срокам расследования, особенностям возбуждения уголовного дела, собиранию достаточного объема доказательств, объему полномочий должностных лиц, процессуальных прав участников процесса. 

При выполнении проектного задания проанализировать положения, касающиеся данной темы, содержащиеся  в следующих законодательных актах:

1) Федеральный закон от 17 января 1992 г. № 2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации»;

2) Федеральный закон от 12 августа 1995 г. № 144-ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности»;

3) Федеральный закон от 7 февраля 2011 г. № 3-ФЗ «О полиции»;

4) Приказ Генпрокуратуры России от 19 января 2022 г. № 11 «Об организации прокурорского надзора за процессуальной деятельностью органов дознания»;

5) Приказ МВД России от 15 июня 2020 г. № 430 «Вопросы организации деятельности подразделений организации дознания (подразделений дознания) территориальных органов Министерства внутренних дел Российской Федерации».

Тема 43. Особенности процессуального положения должностных лиц, осуществляющих уголовное преследование по уголовным делам, по которым предварительное следствие необязательно

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть особенности процессуального статуса дознавателя, начальника подразделения дознания, начальника органа дознания, проанализировать их полномочия по осуществлению функции уголовного преследования на стадии возбуждения уголовного дела, в ходе предварительного расследования в форме дознания и на этапе окончания производства по делу.
В работе должно быть проведено соотношение полномочий начальника органа дознания и начальника подразделения дознания.

Со ссылкой на нормы УПК РФ должно быть указано, какие решения дознаватель принимает с согласия: а) начальника органа дознания; б) начальника подразделения дознания; в) прокурора.

Кроме того, следует проанализировать и обобщить правовые положения, касающиеся данной темы и содержащиеся в следующих законодательных актах:

1) Федеральный закон от 17 января 1992 г. № 2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации»;

2) Федеральный закон от 12 августа 1995 г. № 144-ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности»;

3) Федеральный закон от 7 февраля 2011 г. № 3-ФЗ «О полиции»;

4) Приказ Генпрокуратуры России от 19 января 2022 г. № 11 «Об организации прокурорского надзора за процессуальной деятельностью органов дознания»;

5) Приказ МВД России от 15 июня 2020 г. № 430 «Вопросы организации деятельности подразделений организации дознания (подразделений дознания) территориальных органов Министерства внутренних дел Российской Федерации».

Тема 44. Теоретические основы и практика применения правила непосредственности при рассмотрении уголовных дел в суде первой инстанции

Проектное задание выполните по следующему плану:

1) Изложите понятие и сущность непосредственности как общего условия судебного разбирательства: 

а) соотношение непосредственности с устностью, гласностью, состязательностью, справедливостью судебного разбирательства;

б) непосредственность при исследовании показаний подсудимого;

в) непосредственность при исследовании показаний свидетеля, потерпевшего; 

г) непосредственность при исследовании результатов использования специальных знаний, вещественных доказательств и документов.

2) Основные практические проблемы и примеры из правоприменительной практики (не менее 5), связанные с нарушением правил непосредственности при исследовании доказательств в суде первой инстанции. 

3) Выводы по итогам проведенного исследования, направленные на совершенствование использования правила непосредственности в суде первой инстанции.

4) Предложения и рекомендации теоретического и практического характера, направленные на совершенствование использования правила непосредственности в суде первой инстанции.

Тема 45. Полномочия государственного обвинителя в судебном разбирательстве

Проектное задание выполните по следующему плану:

1) Изложите общую характеристику процессуального статуса прокурора на стадии судебного разбирательства в суде первой инстанции: 

а) роль и задачи, права и обязанности прокурора на стадии судебного разбирательства по уголовному делу;

б) поддержание обвинения и представление обвинительных доказательств;

в) участие прокурора в исследовании доказательств, представляемых стороной защиты;

г) отказ прокурора от обвинения и его последствия.

2) Основные теоретические проблемы отказа прокурора от обвинения.

3) Основные практические проблемы и примеры из правоприменительной практики (не менее 5), связанные с реализацией прокурором полномочий по отказу от обвинения. 

4) Выводы по итогам проведенного исследования в части реализации прокурором полномочий по поддержанию государственного обвинения в суде первой инстанции.

5) Предложения и рекомендации теоретического и практического характера в части реализации прокурором полномочий по поддержанию государственного обвинения в суде первой инстанции.

Тема 46. Теория и практика участия подсудимого в судебном разбирательстве в суде первой инстанции

Проектное задание выполните по следующему плану:

1) Изложите процессуальное положение подсудимого на стадии судебного разбирательства в суде первой инстанции: 

а) права и обязанности подсудимого на стадии судебного разбирательства по уголовному делу;

б) формы участия подсудимого в судебном разбирательстве;

в) право подсудимого на участие в доказывании; 

г) допрос подсудимого и оглашение  его показаний.

2) Основные теоретические проблемы участия подсудимого в судебном заседании путем использования систем видео-конференц-связи.

3) Основные практические проблемы и примеры из правоприменительной практики (не менее 5), связанные с нарушением правил оглашения показаний подсудимого. 

4) Выводы по итогам проведенного исследования, направленные на обеспечение подсудимому права на защиту, права на участие данного субъекта процесса в доказывании в суде первой инстанции.

5) Предложения и рекомендации теоретического и практического характера, направленные на обеспечение подсудимому права на защиту, права на участие данного субъекта процесса в доказывании в суде первой инстанции.

Тема 47.  Особый порядок судебного разбирательства при согласии обвиняемого с предъявленным обвинением в теории и практике уголовного судопроизводства
Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность особого порядка судебного разбирательства и высказать свое мнение о том, является ли он разновидностью «сделки о признании вины», распространенной в англо-саксонской системе права.

Затем рассмотреть  вопрос о том, соблюдаются ли  в особом порядке  судебного разбирательства при согласии обвиняемого с предъявленным обвинением такие принципы уголовного судопроизводства, как презумпция невиновности, независимость судей и свобода оценки доказательств.

В работе должен быть приведен анализ статистики и опубликованной практики применения особого порядка судебного разбирательства при согласии обвиняемого с предъявленным обвинением а) по России за последние 5 лет; б) по Саратовской области за последние 5 лет; в) по различным составам преступлений за последний год.

Тема 48. Обеспечение прав участников уголовного судопроизводства при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо раскрыть сущность и установленный законом порядок заключения досудебного соглашения о сотрудничестве. При этом должен быть дан анализ  статистики и практики применения особого порядка принятия судебного решения при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве за последние 5 лет по России и по Саратовской области, по итогам которого необходимо высказать свое мнение о  том, является ли особый порядок принятия судебного решения при заключении досудебного соглашения формой стимулирования сотрудничества обвиняемого с органами предварительного следствия.
Затем следует проанализировать положения постановления Конституционного Суда РФ от 20 июля 2016 г. N 17-П «По делу о проверке конституционности положений частей второй и восьмой статьи 56, части второй статьи 278 и главы 40.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданина Д.В. Усенко» и ст. 56.1 УПК РФ и определить особенности процессуального положения лица, в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство в связи с заключением с ним досудебного соглашения о сотрудничестве.

Кроме того, необходимо  проанализировать положения гл. 40.1 УПК РФ с точки зрения обеспечения прав потерпевшего при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве и при рассмотрении таких уголовных дел в особом порядке. При этом на  основе изучения опубликованной судебной практики, а также статистических данных, приведенных на сайте Судебного департамента при Верховном Суде РФ (http://www.cdep.ru/), обосновать свое мнение об эффективности обеспечения имущественных прав потерпевшего по уголовным делам, по которым заключено досудебное соглашение о сотрудничестве.

Тема 49. Проблемы формирования коллегии присяжных заседателей по уголовным делам: законодательные требования и практика реализации 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Судом присяжных заседателей Кашин был оправдан за непричастностью к совершению преступления. В апелляционном представлении прокурора о незаконности приговора, постановленного на основании оправдательного вердикта присяжных заседателей, ставился вопрос об отмене приговора по следующим основаниям. При формировании коллегии присяжных заседателей кандидат в присяжные заседатели Гренкин скрыл свою прежнюю судимость, которая не погашена в установленном законом порядке, а кандидат в присяжные заседатели Аносова умолчала о том, что ее сын был неоднократно судим. Старшина присяжных Клюев, хотя и говорил о том, что он ранее работал оперуполномоченным (пятнадцать лет назад), и не был отведен сторонами, тем не менее, по мнению прокурора, бывшая профессия старшины повлияла на содержание вердикта.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Возможно ли обжалование оправдательного приговора, постановленного на основании оправдательного вердикта?  Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

3. Препятствуют ли обстоятельства, выявленные прокурором, (наличие судимости и наличие судимости у сына) исполнению обязанностей присяжных заседателей  Гренкиным и Амосовой? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

4. Имел ли право Клюев выполнять обязанности старшины присяжных заседателей? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

5. Укажите  обстоятельства, которые повлияли на формирование беспристрастной и объективной коллегии присяжных заседателей, по данному кейсу. Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

6. Подлежит ли удовлетворению апелляционное представление прокурора? Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проекта необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 50. Особенности проведения судебного следствия по уголовным делам, рассматриваемым с участием присяжных заседателей

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Осьмухин органами предварительного следствия обвинялся в том, что из неприязни, желая убить Дашкова, выстрелил в него из охотничьего ружья, но промахнулся и попал в Малютина. Вердиктом присяжных заседателей установлено, что факт совершения убийства Малютина в результате выстрела из ружья и ряд других обстоятельств, указанных в обвинительном заключении, не доказаны.

В апелляционном представлении прокурора о незаконности приговора, постановленного на основании оправдательного вердикта присяжных заседателей, ставился вопрос об отмене приговора по следующим основаниям. Как видно из протокола судебного заседания, защитники Осьмухина при допросах свидетелей в присутствии присяжных заседателей выясняли законность проведения следственных действий, в результате которых собраны доказательства по делу. В частности, свидетелю Фомичеву адвокаты задали более 30 вопросов подобного содержания. 

После оглашения в судебном заседании показаний свидетеля Дашкова, полученных в ходе предварительного расследования, адвокат поставил под сомнение их допустимость, заявив присяжным заседателям, что все подписи свидетеля в протоколе допроса отличаются друг от друга. 

В прениях адвокат высказал сомнение, являются ли допустимыми доказательствами показания свидетелей Левиной и Заноз, поскольку в судебном заседании они показания изменили, а показания свидетеля Плюхина на предварительном следствии, по его мнению, получены в результате незаконных методов ведения следствия.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Возможно ли обжалование оправдательного приговора, постановленного на основании оправдательного вердикта?  Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

3. Какие обстоятельства уголовного дела подлежат исследованию в присутствии присяжных заседателей? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

4. Каковы особенности рассмотрения вопроса о недопустимости доказательств в суде присяжных заседателей? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

5. Нарушали ли в описанной ситуации защитники требования закона? Каковы должны быть действия председательствующего в случае, если стороны касаются обстоятельств, подлежащих разрешению в отсутствие присяжных заседателей? Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

6. Подлежит ли удовлетворению апелляционное представление прокурора? Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 51. Вопросы, подлежащие разрешению присяжными заседателями, по уголовным делам: законодательные требования и практика реализации 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

По приговору суда с участием присяжных заседателей  Рыков оправдан в совершении преступления за отсутствием в деянии состава преступления. Государственный обвинитель в апелляционном представлении просил об отмене состоявшихся по делу решений, поскольку вопросы, подлежащие разрешению присяжными заседателями, сформулированы с нарушением требований УПК РФ. Нарушения, по мнению прокурора, выразились в том, что поданные государственным обвинителем замечания по содержанию и формулировке вопросов были приняты председательствующим судьей и приобщены к материалам дела, однако не нашли отражения в вопросном листе. Так же по мнению прокурора, формулировки вопросов являлись сложными для восприятия и понимания присяжными заседателями. Однако, как следует из протокола судебного заседания, после оглашения вопросного листа присяжные заседатели не обращались с просьбой об их разъяснении.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Возможно ли обжалование оправдательного приговора, постановленного на основании оправдательного вердикта?  Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

3. Каковы права сторон при постановке вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений    Пленума  Верховного  Суда  РФ  в  постановлении  от 22.11.2005 № 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

4. Каковы полномочия председательствующего при постановке вопросов присяжным заседателем? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.11.2005 N 23 (ред. от 28.06.2022) «О применении судами норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих судопроизводство с участием присяжных заседателей».

5. Имеются ли приведенной ситуации нарушения закона? Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

6. Подлежит ли удовлетворению апелляционное представление прокурора? Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема  52. Особенности реализации права обвиняемого на рассмотрение его уголовного дела судом с участием присяжных заседателей

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В производстве Кировского городского суда Ленинградской области находится уголовное дело по обвинению гражданина Дорохова являющегося совершеннолетним, и несовершеннолетнего Кашина в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 111 УК РФ. Дорохов заявил ходатайство о рассмотрении дела судом с участием присяжных заседателей, в то время как Кашин, его законные представители и защитник выразили несогласие с применением этой формы судопроизводства, ссылаясь на невозможность рассмотрения дела в отношении несовершеннолетних таким судом, и ходатайствовали о выделении их дела в отдельное производство. Однако, по мнению суда, выделение дела в отношении части подсудимых препятствовало бы, всесторонности и объективности разрешения как выделенного дела, так и дела, рассматриваемого судом с участием присяжных заседателей, поэтому в ходатайстве о выделение уголовного дела суд отказал.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Может ли несовершеннолетний обвиняемый претендовать на рассмотрение его уголовного дела с участием присяжных заседателей?  Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ от 20.05.2014 N 16-П «По делу о проверке конституционности пункта 1 части третьей статьи 31 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданина В.А. Филимонова».

3. По всем ли составам преступлений подсудимый имеет право на рассмотрение его уголовного дела судом с участием присяжных заседателей? Ответ сформулируйте на основании норм Конституции РФ, действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ от 19.04.2010 N 8-П «По делу о проверке конституционности пунктов 2 и 3 части второй статьи 30 и части второй статьи 325 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобами граждан Р.Р. Зайнагутдинова, Р.В. Кудаева, Ф.Р. Файзулина, А.Д. Хасанова, А.И. Шаваева и запросом Свердловского областного суда».

4. Подлежит ли удовлетворению ходатайство Дорохова о рассмотрении уголовного дела судом с участием присяжных заседателей в случае невозможности выделения уголовного дела в отношении Кашина? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ  от 22 мая 2019 года N 20-П «По делу о проверке конституционности пункта 2.1 части второй статьи 30 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с запросом Ленинградского областного суда»

5. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 53. Особенности осуществления уголовного преследования в частном порядке

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В производстве Октябрьского районного суда города Мурманска находится заявление гражданина И.А. Илькевича о привлечении к уголовной ответственности неизвестного лица, причинившего легкий вред его здоровью. Как следует из представленных материалов, в связи с тем, что потерпевший не смог сообщить данные о лице, совершившем преступление, судья направил его заявление в органы внутренних дел для решения вопроса о возбуждении уголовного дела и для установления этого лица, однако заместитель начальника отдела полиции возвратил материалы обратно в суд. При этом он сослался на то, что дознаватель вправе возбудить уголовное дело частного обвинения только в том случае, когда потерпевший не может защищать свои права и законные интересы в силу зависимого или беспомощного состояния либо по иным причинам. И.А. Илькевич же является совершеннолетним, трудоспособным, имеет место работы и материальный достаток, а значит, не лишен такой возможности; кроме того судья, рассматривая заявление по делу частного обвинения, вправе по ходатайству сторон сам оказать содействие в собирании таких доказательств, которые не могут быть получены ими самостоятельно.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Изложите полномочия мирового судьи по уголовным делам частного обвинения. Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений, сформулированных в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 29.06.2010 N 17 (ред. от 16.05.2017) «О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве».

3. Освобождено ли государство в лице его правоохранительных органов от обязанности по расследованию и раскрытию преступлений, в ситуации, изложенной в кейсе? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ  от 27.06.2005 N 7-П «По делу о проверке конституционности положений частей второй и четвертой статьи 20, части шестой статьи 144, пункта 3 части первой статьи 145, части третьей статьи 318, частей первой и второй статьи 319 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с запросами Законодательного Собрания Республики Карелия и Октябрьского районного суда города Мурманска».

4. Изучите законопроект № 1145531-7, подготовленный Верховным Судом РФ «О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации (в части изменения вида уголовного преследования в отношении преступлений, предусмотренных частью первой статьи 115, статьей 116-1 и частью первой статьи 128-1 Уголовного кодекса Российской Федерации)» (https://sozd.duma.gov.ru/bill/1145531-7) Изложите собственную аргументированную точку относительно целесообразности внесения изменений в уголовно-процессуальное законодательство, предложенных Верховным Судом РФ.

5. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 54. Полномочия мирового судьи по уголовным делам частного обвинения

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Постановлением мирового судьи уголовное дело по обвинению А.И. Тихомоловой в преступлении, предусмотренном ч. 1 ст. 115 «Причинение легкого вреда здоровью» УК РФ, прекращено за отсутствием в деянии состава преступления в связи с неявкой без уважительных причин частного обвинителя. С таким решением согласились вышестоящие суды (апелляционное постановление районного суда, кассационное определение Второго кассационного суда общей юрисдикции и постановление судьи Верховного Суда Российской Федерации). При этом суды не сочли заслуживающими внимания доводы заявительницы о том, что в ее деле отсутствует само событие преступления и что производство по делу должно быть продолжено вплоть до постановления оправдательного приговора.

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения.

2. Изложите особенности уголовного судопроизводства по делам частного обвинения. Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также разъяснений, сформулированных в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 29.06.2010 N 17 (ред. от 16.05.2017) «О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве».

3. Имеется ли разница в таких основаниях прекращения уголовного дела как отсутствие в деянии состава преступления и отсутствие события преступления с точки зрения оценки фактических обстоятельств, лежащих в их основе, и возможных последствий? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ  от 13.04.2021 N 13-П «По делу о проверке конституционности статьи 22, пункта 2 части первой статьи 24, части второй статьи 27, части третьей статьи 246, части третьей статьи 249, пункта 2 статьи 254, статьи 256 и части четвертой статьи 321 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданки А.И. Тихомоловой».

4. Нарушаются ли требования юридического равенства в описанной ситуации? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства, а также положений, изложенных в Постановлении Конституционного Суда РФ  от 13.04.2021 N 13-П «По делу о проверке конституционности статьи 22, пункта 2 части первой статьи 24, части второй статьи 27, части третьей статьи 246, части третьей статьи 249, пункта 2 статьи 254, статьи 256 и части четвертой статьи 321 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданки А.И. Тихомоловой».

5. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации.

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 55. Порядок апелляционного обжалования решений, вынесенных по уголовным делам

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

31 марта 2022 г. органом предварительного следствия –  следственным отделом УМВД России на комплексе «Байконур» в отношении Мартыновой было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 3 ст.159 УКРФ. Мартынова подозревалась в том, что, исполняя обязанности заместителя директора государственного бюджетного учреждения дополнительного образования «Детская юношеская спортивная школа» (далее – ГБУ ДО ДЮСШ), умышленно, из корыстных побуждений, с целью хищения принадлежащей названному учреждению денежных средств путем обмана, используя свое служебное положение, проставляла в табелях учета рабочего времени не соответствующие действительности сведения о выполнении ею обязанностей по должности тренера-преподавателя. На основании этих сведений Мартыновой за период с 19 сентября 2021 г. по 1 февраля 2022 г. из средств ГБУ ДО ДЮСШ было необоснованно выплачено 25 839 руб. 55 коп. 21 апреля 2022 г. в отношении нее была избрана мера уголовно-процессуального принуждения в виде временного отстранения от должности. Подозреваемая обжаловала постановление суда, которым ей была избрана мера уголовно-процессуального принуждения в виде временного отстранения от должности, подав апелляционную жалобу в вышестоящий суд. 

Вопросы:

1. На основе анализа норм УПК РФ, регламентирующих производство в суде апелляционной инстанции, а также Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.11.2012 № 26 «О применении норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих производство в суде апелляционной инстанции», перечислите субъектов апелляционного обжалования. Могут ли ими быть подозреваемые? Если да, то в каких случаях? 

2. Каков порядок принесения апелляционной жалобы, представления? 

3. Какие требования предъявляет УПК РФ к содержанию апелляционных жалоб, представлений?

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 56. Порядок производства в суде апелляционной инстанции 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

При рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции по жалобе потерпевшей Митрофановой на несправедливость приговора ввиду чрезмерной мягкости наказания, назначенного осужденному Иванову, во время судебного следствия потерпевшая обратилась к суду с ходатайством об оказании ей содействия в истребовании характеристики на осужденного Иванова с его прежнего места работы. В суде первой инстанции, а также в досудебном производстве подобное ходатайство Митрофановой не заявлялось. 

Суд отказал в удовлетворении ходатайства потерпевшей Митрофановой, мотивировав свое решение тем, что в деле есть характеристика на Иванова с места его последней работы, а для подтверждения своих доводов по поводу мягкости наказания осужденному потерпевшая должна сама собрать и представить в суд дополнительные материалы, а не перелагать эту обязанность на суд апелляционной инстанции.
Вопросы:

1. Охарактеризуйте порядок производства в суде апелляционной инстанции. 

2. Дайте правовую оценку действиям суда апелляционной инстанции. Обязан ли суд апелляционной инстанции оказывать содействие сторонам в собирании и представлении доказательств? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства.

3. Вправе ли суд апелляционной инстанции сам собирать доказательства для обоснования принимаемых им решений?

4. Какие решения в соответствии с действующим законодательством могут быть приняты судом апелляционной инстанции по результатам рассмотрения апелляционных жалобы, представления?

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 57. Ювенальные технологии в уголовном судопроизводстве: история, современное состояние и перспективы развития.

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо   изложить свои представления о сущности ювенальных технологий в уголовном судопроизводстве.

Россия ратифицировала Пекинские правила (Минимальные стандартные правила ООН, касающиеся отправления правосудия  в отношении несовершеннолетних, принятые резолюцией Генеральной  Ассамблеи ООН 29 ноября 1985 года) и тем самым взяла на себя обязательство привести свое законодательство в соответствие с международными стандартами. Необходимо изложить позиции ученых по этому вопросу и указать, какие проблемы, связанные с применением ювенальных технологий в ходе досудебного производства и в суде первой инстанции, по Вашему мнению, должны быть решены в России?

Также необходимо проанализировать обобщения Верховного Суда РФ, изложенные в обзорах судебной практики на сайте Верховного Суда РФ за последние 3 года по вопросу о нарушении особенностей (дополнительных правил) предварительного расследования и судебного разбирательства по делам несовершеннолетних.      

Тема 58. Процессуальное значение «психологического возраста» несовершеннолетнего обвиняемого

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо проанализировать положения ст. 421 УПК РФ, согласно которым при производстве предварительного расследования и судебного разбирательства по делу о преступлении, совершенном несовершеннолетним,  должно быть обращено особое внимание на установление психологических особенностей личности подростка, а если имеются данные об его отставании в психическом развитии, не связанном с психическим расстройством, устанавливается также, мог ли несовершеннолетний  в полной мере сознавать фактический характер и значение своих действий либо руководить ими. 

Необходимо изучить следственно-судебную практику в точки зрения того, как часто в материалах уголовных дел о преступлениях несовершеннолетних содержатся данные о недостаточности правильного педагогического воздействия на несовершеннолетнего, либо данные о личностной незрелости подростка, которые позволяют предположить, что несовершеннолетний отстает в психическом развитии. Необходимо также  проанализировать, что в таких случаях делают следователи или суды, если эксперт-психиатр указывает на то, что подростки обнаруживают признаки умственного недоразвития.

Следует также сформулировать и обосновать вывод о том, каково должно быть процессуальное значение «психологического возраста» несовершеннолетнего обвиняемого

Тема 59. Особенности процессуального положения лица, в отношении которого ведется производство о применении принудительных мер медицинского характера

Проектное задание: При подготовке курсового проекта на данную тему необходимо кратко раскрыть особенности производства по применению принудительных мер медицинского характера и затем, руководствуясь правовыми позициями Конституционного Суда РФ, выраженными в постановлениях Конституционного Суда РФ от 20 ноября 2007 г. № 13-П «По делу о проверке конституционности ряда положений статей 402, 433, 437, 438, 439, 441, 444 и 445 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобами граждан С.Г. Абламского, О.Б. Лобашовой и В.К. Матвеева», от 16 мая 2007 г. № 6-П «По делу о проверке конституционности положений статей 237, 413 и 418 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с запросом президиума Курганского областного суда» и разъяснениями, содержащимися в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от  7 апреля 2011 г. № 6 «О практике применения судами принудительных мер медицинского характера», определить круг процессуальных прав лица, в отношении которого ведется производство о применении принудительных мер медицинского характера, опредив, какие из данных прав лицо может реализовать лично, а какие – при помощи законного представителя.

Тема 60. Особенности предварительного следствия по делам о применении принудительных мер медицинского характера.

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы
Ковалев во время ссоры с женой схватил кухонный нож и с криком «убью» ударил ее в грудь, причинив тяжкий вред ее здоровью. Он был задержан на месте преступления соседями и доставлен в отдел полиции. Родные Ковалева заявили сотрудникам полиции, что он неоднократно покушался на жизнь своих близких, т.к. после травмы, полученной в автокатастрофе, страдает психическим заболеванием и иногда не понимает, что делает. Следователь возбудил уголовное дело, принял его к своему производству, назначил судебно-психиатрическую экспертизу, поставив перед экспертами вопрос: «Мог ли Ковалев осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими в момент причинения телесных повреждений своей жене?», и поместил Ковалева в психиатрический стационар. 

Вопросы:

1. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего рассматриваемые отношения, а также постановления Пленума Верховного Суда РФ от 07.04.2011 N 6 (ред. от 03.03.2015) "О практике применения судами принудительных мер медицинского характера".

2. Проанализируйте обстоятельства, подлежащие доказыванию при производстве о применении принудительных мер медицинского характера.

3. Сформулируйте, какие требования закона были нарушены. Соответствуют ли действия и решения следователя закону? 

4. Кем и в какой форме должно проводиться предварительное расследование по данному делу? Изложите особенности предварительного расследования при производстве о применении принудительных мер медицинского характера.

5. Приведите примеры судебной практики разрешения подобных проблем.

6. Изложите выводы и рекомендации по разрешению описанной ситуации и ответьте вопросы. 

При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы. 

Тема 61. Категории лиц, в отношении которых применяется особый порядок производства по уголовным делам

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Следователь по особо важным делам Отдела управления по расследованию ОПГ Следственного департамента МВД России Б. обратился в Мещанский районный суд г. Москвы с ходатайством о разрешении производства допроса адвоката Ф. в качестве свидетеля по уголовному делу. Мещанский районный суд г. Москвы постановлением от 29 августа 2023 г. разрешил произвести допрос адвоката Ф. в качестве свидетеля по вопросам, которые выходят за рамки оказания собственно профессиональной юридической помощи обвиняемому, в порядке, установленном законом.

Вопросы:

1. Являются ли действия суда правомерными? Ответ обоснуйте нормами действующего уголовно-процессуального законодательства. Изучите мнение Председателя Комиссии Совета Федеральной Палаты Адвокатов по защите прав адвокатов Генри Резника. https://www.advgazeta.ru/novosti/sud-odnim-postanovleniem-razreshil-i-obysk-u-advokata-i-ego-dopros-v-kachestve-svidetelya/ 

2. Можно ли допросить адвоката в качестве свидетеля по уголовному делу? Если да, то каков порядок вызова на допрос и порядок допроса адвоката? Какими сведениями ограничен предмет допроса адвоката? Ответ обоснуйте нормами действующего уголовно-процессуального законодательства.

3. Проведите письменный анализ уголовно-процессуальных гарантий, предоставленных адвокату Федеральным законом от 31.05.2002 N 63-ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации".

4. Проведите письменный анализ Рекомендаций Комиссии Совета Адвокатской палаты города Москвы по защите прав адвокатов о действиях адвокатов при производстве обыска, осмотра и выемки в отношении адвокатов. https://www.advokatymoscow.ru/advocate/activity/info/11619/ 
При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 62. Порядок возбуждения уголовного дела в отношении отдельных категорий лиц 

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В отношении адвоката А.А. Филатова  следователем  отдела  полиции № 3 УМВД России по г. Саратову было возбуждено уголовное дело, после чего следователь вынес постановление о производстве обыска в квартире, принадлежавшей адвокату. В результате проведения обыска изъято имущество, а также документы, содержащие сведения, составляющие адвокатскую тайну.

Считая указанные действия сотрудников правоохранительных органов незаконными, А.А. Филатов оспорил их в судебном порядке, ссылаясь на наличие у него статуса адвоката, в связи с чем в отношении него должен быть применен особый порядок уголовного судопроизводства, предусматривающий дополнительные процессуальные гарантии для отдельных категорий лиц. 

Вопросы:

6. Подлежат ли удовлетворению жалоба адвоката А.А. Филатова? Ответ сформулируйте на основании норм действующего уголовно-процессуального законодательства и правовых позиций Конституционного Суда РФ.

7. Являются ли действия следователя правомерными? Ответ обоснуйте нормами действующего уголовно-процессуального законодательства.

8. Соблюден ли порядок возбуждения уголовного дела и производства обыска в отношении адвоката? Ответ обоснуйте нормами действующего уголовно-процессуального законодательства.

9. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего порядок возбуждения уголовного дела в отношении адвоката.
При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 63. Особенности предварительного расследования в отношении отдельных категорий лиц.

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

Депутат Государственной Думы Пушков В.В. был задержан сотрудниками МВД России по подозрению в мошенничестве в особо крупном размере. Считая указанные действия сотрудников правоохранительных органов незаконными, депутат направил обращение в Генеральную прокуратуру РФ с просьбой рассмотреть вопрос о нарушении его депутатской неприкосновенности.

Вопросы:

1. Являются ли действия сотрудников МВД России правомерными? Ответ обоснуйте нормами действующего уголовно-процессуального законодательства.

2. Какие действия должна предпринять Генеральная прокуратура РФ по обращению депутата Пушкова В.В.?
3. Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего порядок задержания Сенатора Российской Федерации, депутата Государственной Думы, судьи федерального суда, мирового судьи, прокурора, Председателя Счетной палаты Российской Федерации, его заместителя и аудитора Счетной палаты Российской Федерации, Уполномоченного по правам человека в Российской Федерации, Президента Российской Федерации, прекратившего исполнение своих полномочий.
При выполнении проектного задания необходимо письменно проанализировать законодательство, регулирующее отношения, описанные в задании,  ответить на теоретические вопросы, подобрать примеры судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам и сделать и конкретные выводы по разрешению проблемы.
Тема 64. Особенности привлечения к уголовной ответственности судей

Проектное задание: Проведите письменный анализ законодательства, регулирующего порядок производства в отношении судей. В том  числе, ознакомтесь с постановлением Конституционного Суда РФ от 18 октября 2011 года  №  23-П «По делу о проверке конституционности положений статей 144, 145 и 448 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации и пункта 8 статьи 16 Закона Российской Федерации «О статусе судей в Российской Федерации» в связи с жалобой гражданина С.Л. Панченко» и проанализируйте  правовую позицию Конституционного Суда РФ по вопросу о правовой природе судейской неприкосновенности. 

Тема 65.  Порядок взаимодействия судов, прокуроров, следователей и органов дознания с соответствующими компетентными органами и должностными лицами иностранных государств и международными организациями
Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В производстве следователя по особо важным делам отдела по расследованию особо важных дел СУ СК России по Мурманской области находилось уголовное дело по обвинению Алябьева в совершении преступления, предусмотренного ч.8 ст.  204 УК РФ.

15 апреля текущего года следователь Новиков с согласия руководителя следственного органа обратился в Октябрьский районный суд г. Мурманска с ходатайством о наложении ареста на имущество Алябьева – квартиру, расположенную по адресу: Чехия, г. Бероун, Гусова площадь  д. 3, в целях обеспечения исполнения приговора в части возможной уплаты штрафа.  Октябрьский районный суд г. Мурманска отказал в удовлетворении ходатайства следователя, при этом сослался на то, что решения судов РФ действуют только на территории РФ, а возможный механизм ограничения обвиняемого в совершении действий по распоряжению указанным имуществом регламентирован совместным Приказом Генпрокуратуры России № 182, МВД России № 189, МСЧ России № 153, ФСБ России № 243, СК России № 33, ФСКН России № 129, ФТС России № 800, ФССП России № 220, Росфинмониторинга № 105 от 29.03.2016 года «О порядке взаимодействия правоохранительных и иных государственных органов на досудебной стадии уголовного судопроизводства в сфере возмещения ущерба, причиненного государству преступлениями».

Вопросы:

1. Оцените законность решения суда.

2. Допускает ли законодательство РФ передачу судебных полномочий компетентным органам иностранных государств? Мотивируйте ваше решение ссылкой на соответствующий нормативно-правовой акт.

3. Какие правила предусматривает Договор между СССР и Чехословацкой Социалистической Республикой «О правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным делам» от 02.08.1982 года по вопросу ареста и конфискации имущества лица, привлекаемого к уголовной ответственности?
План выполнения проекта: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, формулирование конкретных выводов по разрешению проблемы. 

Тема 66. Запрос о правовой помощи как форма международного сотрудничества в сфере уголовного судопроизводства

Кейс, содержащий описание конкретной проблемы

В прокуратуре Московской области находится материал проверки в отношении главы администрации Ступинского района Соловьева о его предполагаемом участии в деятельности иностранной компании и возможного наличия в его действиях коррупционных правонарушений. По имеющейся информации Соловьев и его родной брат принимали непосредственное участие, в том числе в качестве бенефициаров в деятельности ООО «Зевс», учредителем которого является компания «ZernoHunKft», расположенная в Венгрии. Согласно Реестру должностей муниципальной службы, Соловьев замещает должность муниципальной службы. 

Вопросы:

1. Изложите структуру и содержание запроса о правовой помощи.

2. Составьте запрос о правовой помощи в компетентные органы Венгрии.

3. По каким категориям дел международное сотрудничество регламентируется специальными конвенциями?
План выполнения проекта: письменный анализ законодательства, регулирующего отношения, описанные в задании,  ответы на теоретические вопросы, подбор примеров судебной (прокурорской) практики по аналогичным делам, формулирование конкретных выводов по разрешению проблемы. 

